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Resumao A questédo do trabalho e sua transformacgéo amldaghistoria
suscitam as mais diferentes interpretacbes desd®roento em que
foram colocadas. As tradicbes classicas burguesssim como da
marxista compartilham do ponto de vista de qualmatho é o fato social
principal. Elas concebem a sociedade moderna eisdmica central
como uma sociedade do trabalho. Pois o trabalh@womeepcdo do
materialismo histéricoé entendido como o constituidor da esséncia
humana. Ele é visto ontologicamente como sendoatimiaade inerente
a todos os individuos; uma atividade exclusivamboteana. Portanto, a
intencdo do nosso breve artigo, é ir analisar dral@ade da relacdo
entre trabalho, materialismo e natureza segundofagee de Marx e
Engels com vistas a dar subsidios para a discussabiental
contemporéanea.
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Introducao

A questéo do trabalho e sua transformagéo ao ldago
historia suscitam as mais diferentes interpretacdesde o
momento em que foram colocadas. “As tradicdes ickEss
burguesas, assim como da marxista compartilhanodmmle vista
de que o trabalho é o fato social principal. Elascebem a
sociedade moderna e sua dinamica central como ooredade do
trabalho” (OFFE, 1995, p. 164). Certamente todasaz$edades
sao forcadas a entrarem num “metabolismo com aeazatl por
meio do trabalho e a organizarem esse metaboligrforcha que
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seus produtos garantam sobrevivéncia fisica de seamebros
(OFFE, 1994). Dai, assinalarmos para a questdoadalho e seu
papel no processo de evolucdo humana a partir neiema. Tal
importancia do trabalho pode ser facilmente obskrvguando
examinamos o processo pelo qual passou 0 homemensegyefere
a utilizacdo das mais diversas ferramentas ao lalggyistoria.
Contudo, ndo basta enumerar as diferentes ferrameqie os
homens utilizaram ou descrever suas distintasGetacom o meio
ambiente. Pois o trabalho na concepcédo do magmalhistoriccé

entendido como o constituidor da esséncia humalea.€Bvisto
ontologicamente como sendo uma atividade inerentedas 0s
individuos; uma atividade exclusivamente human#raBalho é a
fonte da esséncia humana.

Braverman (1987), no capitulo primeiro de sua obra
Trabalho e Capital Monopolistaambém apresenta uma reflexao
acerca do trabalho em sentido geral. Para Bravermajue os
animais fazem, é utilizar a natureza e modificadb mero fato de
sua presenca nela. J& o homem modifica-a e a obrggavi-lhe,
domina-a.O trabalho humano é consciente e proposital passo
que o trabalho dos animais é instintivo (BRAVERMANDS7).
Aqui entra o importante debate, no papel do trabafta
constituicdo da cultura, inclusive a tecnologia gagem a
mediacado e transformacéo antropocéntrica da natuBeaverman
introduz a reflexdo acerca do trabalho no modo takgia de
producdo. Afirma ele: “na producdo capitalista, dderenca
especificaé acompra e venda de forca de trabalhd”ara esse fim
trés condicdes basicas tornam-se generalizadagsitde toda a
sociedade: a) Os trabalhadores sparadosdos meios de
producao; b) os trabalhadores esiéices de constricdes legais; )
0 propésito de emprego do trabalhador torna-eepansdo de uma
unidade de capitgbertencente ao empregador — o capitalista.

Engels tem por objetivo analisar tcabalho em geral,
assim também como Marx fara no inicio do capitulad/livro
primeiro deO Capital Neste excerto muito conhecido e utilizado,
Marx esta analisando o processo de trabalho enh, geteabalho
como um processo continuo, dialético e necessatie bomem e
natureza em qualquer modo societal. Segundo Maries de
tudo, o trabalho € um processo entre homem e zatu(®lARX,
1985, p.211). O interessante € que Engel teve &ataghts” sem
uma ciéncia paleontrapolégica sedimentada, poidasude suas
percepcdes dos textos somente foram confirmadassdéps anos
60 por achados fbsseis, e pela criacdo de uma lidda
paleantropologia que viu o papel do fogo, do cortsde carne e
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das maos nesta transformacdo. Embora a posturdebiparece
gue surgiu no Ardiphitecus, muitos antes do qu@essava, em
relacdo a Lucy que ja vivia em Savanas tropicargieem Selvas
tropicais na Etiopica. A postura bipede, talvezé&esurgido por
propdsitos sexuais, pois facilitava trazer comidaapa fémea e
para a prole, pelo macho e isto teria liberado @sno que
favoreceu a tecnologia. O cérebro encontrou ounsnto para
transformar a natureza chegando ao seu apogeu muiedade
tecnoldgica capitalista criada pela Revolucéo Itdiilsuma fracao
minima do tempo da historia da evolugédo naturdiaoem.

O exercicio de verificar como é abordada a quedtio
natureza nas obras de Marx, em nossa concepc¢adapaonom a
Educacdo Ambiental, ao aprofundamento dos fundameeda
Educacdo Ambiental e a producdo de abordagensasrite
emancipatorias, seja na superacao das relacoesss@giportanto,
passiveis de exploragdo sem fim da natureza e elomid seres
vivos. E preciso ir mais fundo nesse problema,ahfin trabalho
cumpre papel central no processo de transicdo doacoaem
homem segundo o enfoque Engelsiano e no locus amarxi

A dialética da natureza em Engels sempre foi rdtula
como excessivamente positivista, por autores essgncomo
Gramsci e mais autores como John Bellamy Foste©9)19
privilegiam uma nova interpretacdo em que 0 margigrecisa
dialogar com as ciéncias naturais, para buscaraomaxismo ou
um ecossocialismo possivel, superador das prato&ritarias,
hierarquicas, burocréaticas que resultaram na sabfiggdo homem
e da natureza, em experiéncia do socialismo remldgs pelo
stalinismo.

1. Materialismo e a Natureza de Engels

Os seres humanos sdo seres naturais, pois a espécie
humana surgiu pela evolucdo da natureza e permégade a ela,
inclusive se esta ligacdo da sociedade-naturezadifioada pelo
desenvolvimento das forcas produtivas (BAGAROLO96.9p.
372), que jamais pode ser suprimida. Esta primdaianatureza
equivale afirmar, ao menos em parte, a acdo tranafiora do
homem, em termos ontolégicos, a uma visdo matsdalda
natureza e do ser humano (BAGAROLO, 1996). Assirdefesa
do enfoque materialismo nunca foi uma abordagemrstvancia,
visto que correspondia a uma necessidade tedria, fato que
apontava uma luta para conquistar as mentes dallieator frente
os desafios para sua classe. O materialismo ustdatialético
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oferece uma sintese social para as novas abordeigetisicas das
teorias dos sistemas, da complexidade, da ecofogfanda, que
nao entendem as relagcdes sociais engendradas metw@nos na
constituicdo de forcas produtivas, classes e iggdo Tais idéias
se apropriam da técnica pela razdo instrumentdbmaacédo de
uma estandardizacdo comercial e cultural em tempges
globalizacdo neoconservadora com dominacdo do nsste
financeiro transnacional que serve a uma minoria de
multimilionarios que conduzem a humanidade a baparfalta de
agua, comida, habitacdo, as guerras neocolongltstatradas no
superimperialismo Europeu, dos EUA, etc.

Para Engels, o prestigio das ciéncias naturaidriloofa
para acalentar leituras do ser humano segundo dogataralistas
ou muitas vezes, deterministas, excluindo a histtade do debate.
Todavia, a luta pelo materialismo possui um senéidazao bem
precisa; conscientizar os homens de que podianosselonos do
seu proprio destino, ao menos quando tomasse [sraatfdo das
formas de consciéncia alienada (BAGAROLO, 199@74.).

A partir disso, o materialismo corresponde a uma
compreensdo e a valorizagdo da potencialidade hkrtdcdo
humana sob o ponto de vista do progresso das agaaias forcas
produtivas, que apenas o socialismo pode colocafexecimento
a todos. Isto significa que, o materialismo dedigéao afirma a
redutibilidade do real & matéria como lado fiswano por muito
tempo assinalava o mecanicismo do século XVllineaberialismo
vulgar do século XIX, sendo uma opcéo a favor ddaate do real
(homem e natureza, matéria e espirito), na quaneein € parte e
a natureza do todo e o pensamento € o dado deriwadéo
originario (BAGAROLO, 1996, p. 375).

Segundo o pensamento Engelsiano, a dialética é um
método do pensamento mais real para compreendermos
teoricamente a natureza quanto processo e dewig al“l6gica da
coisa mesma”. Engels procura demonstrar que eptaele de
trabalho esta fundada e se torna inseparavel dginsemto da
ciéncia moderna da natureza e de seus resultadosgs. Ou seja,
qgue as leis da dialética podem ser investigadde tam esfera do
pensamento como na natureza. Ou seja, para Engels

a dialética €, acima de tudo, “ciéncia das reld¢@es
modo de pensar e as conexdes do que se encontra
aparentemente distante e separado, a transforrdacéo
que parece imutavel, a transformacdo incessante das
formas naturais, a emergéncia de novas possibdad
do curso mesmo da evolucdo natural e histéricanass
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como o0 elo de unidade e diferenciacdo, de
solidariedade e luta, que subsiste entre 0 homam e
natureza (BAGAROLO, 1996, p. 376).

2. Premissas conceituais: trabalho e natureza em via

Para chegar a uma definicdo de trabalho, é preciso
procurar os elementos que definem, ao longo detdréga humana
bem como as relagdes estabelecidas entre o honteamiente.
Ora, “o trabalho s6 comeca quando uma determinsdmaae
altera os materiais naturais, modificando sua foronginal”
(COGGIOLA, 2002, p. 182). Ou seja, pode-se defmitrabalho
como 0 processo que realiza a mediagcdo entre oeatebe o
homem, quando este pde em acédo as forcas de querpeuesta
dotado — bragos, pernas, cabeca, maos -, transfdomas
elementos que encontra disponiveis na natureza reautps,
suprindo assim suas necessidades, ndo importarelelés se
originam do estdbmago ou da fantasia” (MARX, 198%%).

O trabalho assim concebido — acdo deliberada sobre
meio, caracterizada e dirigida pela inteligéngieka capacidade de
abstracdo e formulacdo de conceitos — nada tenr &ora as
atividades que realizam outros animais, como ashabeou as
formigas. O homem, ao atuar “sobre a naturezarextarele e ao
modifica-la, modifica, ao mesmo tempo, sua propréureza’
(MARX, 1985, p. 49). O trabalho humano néo é agiweso meio
realizado de forma instintiva ou mecanica, masgssa complexo
de aprendizagem, onde o homem né&o se limita aireggtes e
processos, cComo 0S outros animais, mas desenvébrecas e
tecnologia que Ihe séo Uteis. Ou seja, 0 homenifeeeicia pois
cria suas proéprias ferramentas e sua acdo namsa & modificar
0S materiais que encontra disponiveis na natureza:

No fim do processo de trabalho obtém-se um
resultado que j& no inicio deste existiu na imagina

do trabalhador, e portanto idealmente. Ele ndoagen
efetua uma transformacdo da forma da matéria
natural; realiza, ao mesmo tempo, ha matéria ratura
seu objetivo, que ele sabe que determina, coma lei,
espécie e 0 modo de sua atividade e ao qual tem de
subordinar sua vontade (MARX, 1985, p. 149-50).

Todavia, entendemos no corpo do pensamento marxiano
engelsiano que o trabalho humano apenas mediagioechomem-
natureza, tornando adaptada a natureza as demandasas, mas
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a fonte de riqueza é a natureza da qual sdo ositpsod bens de
consumo por via do trabalho (RODRIGUES, 2002). Ce qu
evidencia na abordagem, que para Marx, humanidad&eeza
estdo inter-relacionadas e que a maneira histoeintarespecifica
das relacbes de producdo constitui 0 cerne detsar@tacdo em
qualquer periodo. Pois 0 mesmo, ja havia aludidoMemnuscritos
de 1844 citados por Foster e Lowy tal relacao:

O homem vive da natureza, isto é, a natureza é seu
corpo, e tem que manter com ela um dialogo
ininterrupto se nao quiser morrer. Dizer que a vida
fisica e mental do homem estd ligada a natureza
significa simplesmente que a natureza esta ligesla a
mesma, porque o homem é parte dela (FOSTER,
1999, p. 165; LOWY, 2005, p. 21).

Desde os primeiros tempos da humanidade houve uma
divisdo do trabalhp que no inicio se dava em funcdo de
caracteristicas fisiologicas, como género, idadegaf fisica, até
considerando muatua cooperacdo entre culturas ecendy
influéncia nos povos contemporaneos (DURKHEIM, 2008%as
sociedades antigas o trabalho se dava de modavogletganico,
destinado basicamente a producéo de bens, visamdoadieira
objetiva a satisfacdo das necessidades primaoaseene limitava-
se a obtencdo de valores de uso (RODRIGUES, 20022)p A
propria danca, o folclore, os rituais ensejavam base cultural de
mediacdo do homem e da natureza, ainda n&do dicdmipelas
relacbes produtivas engendradas na Antiguidade azu novos
entornos sociais do capitalismo estabelecido ni@rmses mundo,
com seu centro e sua periferia.

Logo, é na sociedade capitalista que as mediagdes s
tornam mais complexas, onde o valor atua como rdedidas
relacdes humanas e de acesso a natureza (RODRIG0BS, p.
12). Mas, a medida que o trabalho se diversifieas®tornavam
mais complexas tanto a técnica como a tecnolog&a primeira
divisdo do trabalho foi sendo superada pela divsdce o trabalho
material e o trabalho intelectual. Passava a hayemto a fungéo
imediata do individuo no meio social, um trabalkalizado pela
mente e um trabalho realizado pelas maos, sendoinoei
entendido como afastado da pratica humana, um froda
consciéncia humana e ndo de um Orgdao. Cada indiviidou
limitado a esferas profissionais particulares, @sighs, nao
devendo sair delas, sendo unicamente cacador,rmpegyéofessor
ou administrador. Com essa divisdo, o trabalhous ggodutos
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passaram a ser, qualitativa e quantitativamentsrilgiidos de
forma desigual (MARX E ENGELS, 1996, p. 44-48). Teém as

relacbes homem-natureza assumem novos postuladosgue

novas perspectivas sdo assumidas no lucro, exigindoso mais
acelerado dos recursos naturais extraidos pelo allm@b
(RODRIGUES, 2002, p. 12).

Conclusao

A partir de nossas breves observagfes, entendemeosg q
necessario, no referencial das ciéncias sociastabelecer a
centralidade da categoria trabalho para entendeda humana
(SILVA, 1997), retomando a compreensdo do trabathrano acéo
gue “produz a natureza humana na mesma medida e@maqu
delimita e a diferencia da natureza puramente dniat@vés de
uma apropriagdo especifica do proprio mundo ndtural
(COGIOLA, 2002, p. 183).

Dentro desse panorama, teriamos dois breves
apontamentos: a) Na sociedade refletida por Marxngels, o
trabalho com as maos é ato de rebaixamento do hpfieando
condicionados a seres “inferiores”. Um outro tipe ‘trabalho
cerebral”, recebe importancia maior, sendo muitagzes nao
considerado trabalho, esquecendo-se inclusive gpendle de um
orgao do corpo humano, o cérebro. Do mesmo modogeesmos
que ndo ha trabalho puramente cerebral ou puranmeatesal,
sendo a pratica uma parte constitutiva do apreddiz@lvidamos
também que aqueles trabalhadores supostamente nedevemntes,
0s que trabalham com as maos, sado os que produzeinquazas
materiais que servem para suprir as necessidadesnas. Se
negamos ao trabalho sua importancia fundamentggmes nossa
propria histéria, a historia do “animal racionalio(puro sentido
Aristotélico) que chegou a ser o que €, a tornarus mundo de
sonhos e maravilhas, ou de até, no pessimismou&waohrio, ser
incapaz de transformar suas relagdes sociais #alho (GORZ,
1987. p. 85); b) por fim, asseveramos que Engealsnesma forma
que Marx, deixou cristalizado em sua obra a padgdo do
homem na natureza, de sua posicao diferenciadamapacar com
as outras espécies vivas, de sua presenca modifcadleste
movimento a propria natureza humana € construidendificada
constantemente e, segundo a abordagem marxianksiange com
o surgimento do modo de producéo capitalista, c@pasecimento
da burguesia explorando os trabalhadores e degtadanatureza.
De tal consequéncia histérica, surge a possib#idaidtérica dos
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oprimidos construirem a transformacao por compietonodo de
producdo existente e, com ele, a ordem social tagaa mesmo
tempo em que ressignifique a relacdo das sociedades a
natureza, produzindo outras relagdes socioambsee(NeACHADO

E MORRONI, 2010). Eis nosso ponto de partida. Agant
trabalhadores de todo mundo!

Abstract: Abstract: The question of labor and its transfdiom
throughout history raises the most different intetgtions from the time
they were placed. The classic traditions of bousgy@s well as of the
Marxist view that the work is the main social fathey conceive of
modern society and its central dynamics as a wockety. For the work
in the conception of historical materialism is seanconstitutive of the
human essence. He is seen as an activity ontolbgicderent to all
individuals, an exclusively human activity. Theention of our brief
article, is to examine the centrality of the radaship between work,
materialism and nature according to the approadiiark and Engels in
order to make allowances for the contemporary enmental debate.
Keywords: History; man; work.
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